
1 
 

103 學年度第 2 學期教學意見審議小組會議紀錄 

時 間：104 年 4 月 29 日(星期三)中午 11 時 50 分 
地 點：進修推廣部會議室 
主 席：人文創意學院胡志佳 院長 
出席人員：如簽到表 

記錄：賴佩瑩 

壹、主席致詞 

略 

貳、工作報告 

一、103 學年度第 1 學期教學反應意見調查結果及文字意見，皆已分送各任課教師、系

主任，提供各系改進教學參考以提升教學品質。 
二、103 學年度第 1 學期三部開課數總數計 3356 門，接受評量科目計 2196 門，實際受

測科目總數計 2196 門，填答率未達有效課程數計 329 門，教學評量成績未達 3.2 分

計有 3 門課程。 
部別 

項目 
日間部 進修推廣部 進修學院 總計 

教師開課總數 2392 門 736 門 228 門 3356 門 

應接受評量科目 
(扣除法規免評科目) 

1324 門 646 門 226 門 2196 門 

實際受測科目總數 1324 門 646 門 226 門 2196 門 

填答率未達有效課程數 198 門 59 門 72 門 329 門 

教學評量未達 3.2 分 2 門 1 門 0 門 3 門 

三、103 學年度第 1 學期教學反應意見調查結果如下： 

(1) 全校各題項平均分數彙整資料 

題

項

順

序 

甲

卷 

題次 Q1 Q2 Q3 Q4 Q5 Q6 Q7 Q9 Q10 Q11 Q12 Q13 Q14 Q15 Q16 Q17 Q18 Q20 Q21 Q22 

平均 4.405 4.375 4.389 4.353 4.394 4.386 4.387 4.317 4.198 4.287 4.385 4.356 4.309 4.328 4.328 4.351 4.297 4.263 4.284 4.281 

乙

卷 

題次 Q1 Q2 Q3 Q4 Q5 Q6 Q7 Q8 Q9 Q11 Q12 Q13 Q14 Q15 Q16 Q18 Q19 Q20 Q21 Q22 

平均 4.465 4.383 4.437 4.434 4.423 4.443 4.423 4.428 4.415 4.409 4.410 4.385 4.409 4.387 4.383 4.346 4.352 4.350 4.382 4.401 

大

小

順

序 

甲

卷 

題次 Q1 Q5 Q3 Q7 Q6 Q12 Q2 Q13 Q4 Q17 Q15 Q16 Q9 Q14 Q18 Q11 Q21 Q22 Q20 Q10 

平均 4.405 4.394 4.389 4.387 4.386 4.385 4.375 4.356 4.353 4.351 4.328 4.328 4.317 4.309 4.297 4.287 4.284 4.281 4.263 4.198 

乙

卷 

題次 Q1 Q6 Q3 Q4 Q8 Q5 Q7 Q9 Q12 Q11 Q14 Q22 Q15 Q13 Q2 Q16 Q21 Q19 Q20 Q18 

平均 4.465 4.443 4.437 4.434 4.428 4.423 4.423 4.415 4.410 4.409 4.409 4.401 4.387 4.385 4.383 4.383 4.382 4.352 4.350 4.346 

(2) 最低分 3 題資料如下表：  
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卷別 次序 題目 平均分數 

甲卷 
01 第 10 題「教師授課方式能引發我的學習興趣。」 4.198 
02 第 20 題「我認為此一課程教師很關心學生。」 4.263 
03 第 22 題「綜合而言，我對這門課的整體教學效果感到滿意。」 4.281 

乙卷 
01 第 18 題「教師在課堂上會鼓勵學生發問或表達意見。」 4.346 
02 第 20 題「我認為此一課程教師很關心學生。」 4.350 
03 第 19 題「教師有鼓勵學生善用學術資源或參考資料。」 4.352 

(3) 問卷題目如附件一。 

四、本年度教學意見審議小組會議將填報 103 學年度專任教師定期成效評估項目「C-5-4
行政單位會議代表或委員(一)」名單。 

参、前次提案執行情形： 

提案：擬修正有關「教學反應意見調查分析結果分送方式」，提請  審議。 

決議：照案通過 。 

執行情形：經 103學年度第 1學期 1月份擴大教務會議決議通過，於 103 學年度第 1學期起

實施。 
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肆、提案討論 

提案一： 擬修訂本校「教學反應意見調查」低分門檻，提請 討論。 

說明： 

一、 本校問卷結果以 5分為滿分，低於 3.2分以下者應檢討原因提系主任約談並填列「教

學反應意見調查系所主管協談紀錄」，連續三學期低於 3.2分以下者，提請系教評討

論之。 

二、 教學卓越計畫書面審查委員意見 

(1) 98-99年度：「教學評量以 5點量表，門檻訂 3.2偏低，可予提高」 

(2) 104-105年度：「針對教學評量課程數所佔比率約 50%，評量不佳課程數只佔約 

    0.2%，但師生教學滿意度問卷調查結果顯示：學生對教師教學相關項目滿意度 

    並不理想，建議學校檢討並求進步；教學評量分數未達校定門檻 3.2分之教師， 

    提供輔導之協助，建議將教學評量提高至 3.5」 

三、 103年度校務自我評鑑委員建議：「教學評量連續三學期低於 3.2分者，方提請系教

評會討論，屬於消極作法。建議教務處參考友校做法，另訂較為積極的方案」。 

四、 103學年度科技大學綜合評鑑委員建議：「102學年度上下學期教學評量調查得分低

於 3.2的分別占全部開設課程的千分之 2.5（1,204門課中只有 3門課）與萬分之 8

（1,272門課中僅有 1門）。」 

五、 提請研議教學評量表之適切性，將提高最低門檻至 3.5分。 

六、 各校教學評量標準如下： 

標準 學校名稱 

3.0 雲科大(必修課)、虎科大(大學部)、台中科大 

3.2 本校 

3.5 北科大、雲科大(選修課)、虎科大(研究所)、高第一、屏科大 

3.8 高餐旅(104學年度起實施) 

七、 本校近三年教學反應意見調查結果成績分佈 

部
別 

總平均 

101年度 102年度 103年度 

科目數 
百分比

(%) 
科目數 

百分比

(%) 
科目數 

百分比

(%) 

日
間
部 

3.2以下 2 0.08% 6 0.24% 3 0.13% 

3.2以上-未達 3.5 17 0.66% 20 0.81% 21 0.94% 

合計 19 0.74% 26 1.05% 24 1.07% 

進
修
推
廣
部 

3.2以下 1 0.08% 4 0.33% 2 0.18% 

3.2以上-未達 3.5 10 0.78% 9 0.75% 11 0.98% 

合計 11 0.85% 13 1.08% 13 1.16% 

進
修
學
院 

3.2以下 2 0.45% 1 0.28% 0 0.00% 

3.2以上-未達 3.5 2 0.45% 0 0.00% 0 0.00% 

合計 4 0.91% 1 0.28% 0 0.00% 
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八、 擬辦：本案通過後續提教務會議審議。 

決議：擬將教學反應意見調查選修課程標準提升為 3.5 分，先以 103 學年度第 2 學期教學反 
      應意見調查結果分析後資料作為參考依據，列出 3.2~3.5 分之必修、選修課程所佔門 
      數，並提 104 學年度第 1 學期教學意見審議小組會議討論。 
 
提案二：103學年度科技大學綜合評鑑委員建議：「建議重新檢核目前教學評量制度與運作的 

        信效度，並檢討該評量對教師提升教學能力與學生增加學習效能上的影響」，建請 委  

        員針對此建議提出高見。 

決議：交由各系提出相關意見。 
 
提案三：擬修訂「教學反應意見調查表」題目，提請  討論。 

說明： 

一、 擬修訂甲卷及乙卷第 23題，題目：「給老師感謝的話或對這門課的建議」問卷題目 

      如附件一。 

二、 有教師表示同學填答問卷之質化意見有不符事實之情事，建議修改。 

三、 本案經搜集他校題型內容供參考，詳如下表 

四、 擬辦：本案通過後續提教務會議審議。 

學校名稱 題目 

台灣科技大學 我有話對老師說-感言與建議，希望是誠懇的、建設性的 

屏東教育大學 
若你對本科目老師的教學還有其他的意見，請利用背面空白處寫出

你的建議 

彰化師範大學 
我對這門課的其他具體建議（如教學態度、教學方式、教學輔助器

材的應用、課內或補充教材之選擇、或對系所等行政單位等等） 

正修科技大學 
老師!我有話要說-對老師的鼓勵或建言(希望是誠懇的、有建設性

的) 

高雄第一科技大學 您對本課程的整體感言 

高雄海洋科技大學 我對這門課有以下對教師的建議或意見 

中央大學 
我對本課程的心得與建議:如教學態度、教學方式、教材內容、教學

評量、教學輔助器材的運用、課內或補充教材之選擇…？ 

中正大學 
我對本課程有以下的建議或意見（包括 1.教師教學效果好或 2.需要

改進意見） 

中山大學 

請寫下對本課程的心得與建議（同學陳述時，請勿使用情緒性字

眼），可包括：教師或助教教學態度、表達方式、教學方式、授課進

度掌握、教材內容、講義及參考資料、教學媒體使用情形、教學評

量、教學輔助器材的運用（如教學影片、教學相關模型....等）、課

內或補充教材之選擇、實驗設備....等。（１）本課程優點（２）建

議改進意見（３）其他意見 

中原大學 
請寫出可圈可點、美中不足、是否因性別差異而有差別待遇，或其

他良心建議 

義守大學 整體而言，你認為本校的教學環境或學校政策有哪些值得讚許或需
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要改進的地方？請寫下你的看法與建議： 

建議：本校甲卷及乙卷第 23題，題目修改為：「給老師的感言或具體的建議(同學陳述時，請

勿使用情緒性字眼，希望是誠懇的、有建設性的)」。 
決議：將本校甲卷及乙卷第 23 題，題目修改為：「我對本課程的心得與建議(同學陳述時，請 

      勿使用情緒性字眼，希望是誠懇的、有建設性的)」。 
 
提案四： 本校短期研修生是否也納入教學反應意見調查填寫對象，提請  討論。 

說明： 

一、近幾學期，本校短期研修生人數漸漸遞增，其身份別認列為校際選課學生，依往例，未

納入教學反應意見調查填寫對象。 

二、各校辦理情形如下： 

作法 學校名稱 

納入填寫對象，並列入教師總平均計算 高第一、高餐旅、興大 

不納入填寫對象 北科、雲科、虎科、中科大 

三、短期研修生填寫之教學反應意見調查，擬訂定以下 2個方案： 

甲案：所填答之問卷列入教師總平均計算。 

乙案：所填答之問卷僅供參考，不列入成績計算。 

四、擬辦：本案通過後續提教務會議審議。 

決議：採乙案，並自 104 學年度開始實施，實施一個學期後，再評估是否列入教師總平均計 
      算。 
 
提案五： 有關教學反應意見調查表(英文版)，提請  討論。 

說明： 

一、有教師反應，外籍學生人數漸漸遞增，是否設置教學反應意見調查表(英文版)。 

二、教學反應意見調查表(英文版)之問卷，擬訂定以下 2個方案： 

甲案：所填答之問卷列入教師總平均計算。 

乙案：所填答之問卷僅供參考，不列入成績計算。 

三、各校辦理情形如下： 

作法 學校名稱 

有設置英文版問卷，並列入教師總平均計算 北科、雲科、虎科、高第一、高餐旅、興大 

無設置英文版問卷 中科大 

四、擬辦：本案通過後續提教務會議審議。 

決議：若外籍生來本校就讀屬短期研修生、交換生則適用提案四作法-所填答之問卷僅供參 

      考，不列入成績計算，但若等同本校有學籍之學生則採甲案，即所填答之問卷列入教 
      師總平均計算。 

伍、臨時動議 

無 

陸、散會：13 點 15 分。 
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